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PARECER CREMEB N° 08/2026

(Aprovado em Sesséo Plenaria de 08/10/2026)

PROCESSO CONSULTA n° 000009.10/2026-BA

ASSUNTO: Pericia médico-legal em pacientes hospitalizados. Acesso a informagdes clinicas e
prontudrio médico. Sigilo profissional. Consentimento. Paciente incapaz.
Preservacao de vestigios. Limites entre atividade assistencial e atividade pericial.

RELATOR: Cons. Emerentino Elton Sousa de Araujo

EMENTA: PERICIA MEDICO-LEGAL. PACIENTE
HOSPITALIZADO(A). MEDICO(A) PERITO(A)
OFICIAL. PRONTUARIO MEDICO. SIGILO
PROFISSIONAL E DIREITO A INTIMIDADE.
DISTINCAO ENTRE ACESSO AO(A) PACIENTE
PARA EXAME PERICIAL, PRESERVACAO DE
VESTIGIOS.

DA CONSULTA

Trata-se de consulta realizada por perito médico legista questionando a possibilidade ética e
juridica de o médico perito oficial, no exercicio regular de suas atribuicbes médico-legais, ter
acesso ao prontuario hospitalar ou a informagdes clinicas pertinentes de paciente submetido a
exame de corpo de delito, especialmente quando este se encontra sedado, inconsciente ou
impossibilitado de manifestar validamente sua vontade. Relata-se que, na pratica, médicos
assistentes, plantonistas e instituicdes hospitalares tém, por vezes, negado o fornecimento dessas
informagdes com fundamento no dever de sigilo profissional, no Cédigo de Etica Médica, na Lei
Geral de Prote¢éo de Dados Pessoais e na auséncia de autorizagao expressa do paciente, de seu
representante legal ou de ordem judicial. Argumenta que tais restricdes podem dificultar, limitar ou
mesmo inviabilizar a adequada realizagé@o da pericia oficial e a elaboragéo do respectivo laudo.
Diante disso, solicita manifestacdo do CREMEB acerca da possibilidade de compartilhamento,
com o médico perito oficial, das informagdes clinicas estritamente necessérias ao objeto da pericia,
independentemente de autorizagdo expressa do paciente, bem como esclarecimento sobre
eventual caracterizagdo de quebra indevida de sigilo médico pelo profissional assistente ou pela
instituicdo de saude que as fornega.

A consulta suscita, essencialmente, as seguintes questdes: 1) A condi¢do de médico perito oficial,
no exercicio regular de suas atribuigdes, constitui fundamento suficiente para acesso direto ao
prontuério hospitalar? 2) E eticamente admissivel o fornecimento de informages clinicas
especificas, pertinentes ao objeto da pericia, independentemente de consentimento do paciente
ou determinacdo judicial? 3) A sedagdo, inconsciéncia ou impossibilidade temporaria de
manifestagdo da vontade modifica as exigéncias relativas a prote¢do do sigilo profissional? 4)
Quais sdo os limites da colaboragdo exigivel dos médicos assistentes e das instituigdes
hospitalares com a atividade médico-pericial? 5) Em quais circunstancias o fornecimento de
informacdes protegidas poderéa caracterizar violagédo ética do dever de sigilo?

FUNDAMENTAGAO
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A primeira premissa para solu¢do da consulta é reconhecer que assisténcia médica e atividade
médico-pericial séo fungdes legitimas, mas teleologicamente distintas. A relagéo assistencial &
orientada pelo cuidado, prevencao, diagnéstico, tratamento, alivio do sofrimento e protegao dos
interesses clinicos do paciente. A pericia, por sua vez, possui finalidade avaliativa e probatéria,
buscando esclarecer tecnicamente fatos destinados a subsidiar uma autoridade ou um processo.

A Resolugdo CFM n° 2.430/2025 explicita essa diferenga ao afirmar que o médico perito atua com
imparcialidade e pode analisar documentos, prontuarios e exames relacionados ao objeto pericial.
O artigo 9°, lll, autoriza-o a solicitar documento médico ou técnico necessario a elucidagéo da
matéria. Em a¢des judiciais, o artigo 10 prevé, inclusive, que o perito possa requerer ao juizo que
determine o encaminhamento do prontuario.

Ha&, entretanto, uma distin¢do juridica essencial entre a legitimidade do perito para solicitar
determinada informac&o e a existéncia de fundamento juridico para que 0 médico assistente ou a
instituicdo responsavel por sua guarda a fornega. O poder-dever do perito de solicitar informagdes
necessarias ao esclarecimento da matéria ndo equivale, automaticamente, a obrigagdo de
disponibiliza-las independentemente das exigéncias legais e éticas de confidencialidade. A
necessidade técnica da informagéo néo cria, por si mesma, autorizagéo juridica para afastar o
sigilo profissional. A confidencialidade néo constitui privilégio do médico nem obstaculo corporativo
a investigacdo. Trata-se de garantia do paciente, fundada na protecdo de sua intimidade,
dignidade e autonomia, além de elemento indispensavel a confianga que sustenta a relagéo
terapéutica. O prontuario contém informagdes que alcangam dimensdes particularmente sensiveis
da vida privada, incluindo doencas preexistentes, saude mental, sexualidade, reproducéo,
sorologias, habitos pessoais, relagdes familiares e hipdteses diagnosticas posteriormente
confirmadas ou afastadas. O fato de determinada passagem assistencial possuir interesse médico-
legal ndo converte todo esse conjunto documental em prova de livre acesso.

0 artigo 73 do Cédigo de Etica Médica veda ao médico revelar fato de que tenha conhecimento
em virtude do exercicio profissional, ressalvadas as hipoteses de motivo justo, dever legal ou
consentimento escrito do paciente. O artigo 89 estabelece disciplina especifica para a liberagéo
de copias do prontuario médico, cuja observancia deve ser considerada nas solicitagdes
destinadas a instrucdo de procedimentos administrativos, investigativos ou judiciais. As excegdes
ao dever de sigilo médico devem ser interpretadas de maneira compativel com sua finalidade
protetiva. O dever legal pressupde obrigacdo de comunicagdo ou fornecimento decorrente de
norma juridica aplicavel. O consentimento exige manifestagéo valida, especifica e suficientemente
esclarecida do paciente ou de quem esteja juridicamente legitimado a representa-lo. O motivo
justo, por sua vez, demanda circunstancia concreta que torne eticamente justificavel a revelagao,
consideradas sua necessidade, finalidade e proporcionalidade. Essas hipoteses possuem
fundamentos proprios e ndo devem ser tratadas como equivalentes ou intercambiaveis. Em
particular, o interesse publico na apuracéo de infragdes penais, embora legitimo e relevante, ndo
constitui automaticamente motivo justo para a disponibilizagcao irrestrita de informagdes
protegidas. O simples interesse investigativo, a condigao funcional do solicitante ou a relevancia
abstrata da persecucdo penal ndo representam, isoladamente, fundamento suficiente para
franquear acesso integral ao prontuario médico.

O Parecer CFM n° 12/2026, especificamente relacionado ao encaminhamento de prontuarios aos
Institutos Médico-Legais, reafirma a necessidade de observancia das exigéncias de consentimento
ou autorizagao judicial nas circunstancias por ele examinadas, afastando a interpretagéo de que a
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condicao de médico do destinatéario legitimaria, por si s0, a entrega direta da documentacéo clinica.
Portanto, o fato de o destinatario ser também médico e estar submetido ao dever de sigilo constitui
garantia relevante quanto ao tratamento posterior das informagdes, mas nao representa
fundamento originario suficiente para sua obtengao. Deve-se distinguir, ainda, a legitimidade da
solicitag@o, a licitude da revelagdo e a extensdo do conteido compartilhado. A existéncia de
fundamento juridico para o fornecimento de determinada informagao néo implica autorizagéo para
revelar outros dados clinicos que ndo guardem pertinéncia com a finalidade legitimamente
estabelecida. Assim, a avaliagao ética deve considerar ndo apenas quem solicita e com qual
finalidade, mas também quais informagdes seréo transmitidas, sua efetiva necessidade e os riscos
decorrentes da revelagao.

As informacgdes constantes do prontuario médico constituem, em grande parte, dados pessoais
sensiveis relativos a saude, submetidos a protecdo especial da Lei n°® 13.709/2018 (LGPD). O
tratamento desses dados deve observar os principios da finalidade, adequacédo, necessidade,
seguranca, prevengao e responsabilizacdo, previstos no seu artigo 6°. O artigo 11 lei estabelece
hipdteses que permitem o tratamento de dados pessoais sensiveis, inclusive sem consentimento,
nas circunstancias legalmente previstas. Entretanto, a existéncia de fundamento para o tratamento
de dados n&o implica, por si soO, autorizacdo irrestrita para sua comunicagdo a terceiros,
especialmente quando também incide dever especifico de sigilo profissional. E, embora o artigo
4° inciso Ill, da LGPD estabeleca disciplina propria para o tratamento de dados destinado
exclusivamente a seguranca publica, investigacéo e repressado de infragdes penais, essa previsao
ndo pode ser interpretada como autorizagdo genérica para que instituicdes assistenciais
disponibilizem prontuarios diretamente a érgdos de investigacdo, sem observancia das normas
constitucionais, processuais e deontoldgicas aplicaveis. Consequentemente, a legitimidade do
compartilhamento exige exame conjunto da finalidade da solicitagdo, da competéncia do
solicitante, da existéncia de fundamento juridico para a revelagdo, da necessidade das
informacgdes pretendidas e das garantias de seguranga e confidencialidade.

A solugdo da consulta exige diferenciar situacdes que, embora frequentemente tratadas como
equivalentes na pratica, possuem natureza e consequéncias juridicas distintas. O acesso fisico do
perito ao paciente, a preservagado de vestigios, a comunicagédo de fatos legalmente obrigatérios, o
fornecimento de informagdes clinicas pontuais e a entrega integral ou parcial do prontuario ndo se
confundem. A Resolucdo CREMEB n° 326/2012 autoriza, nas situagdes por ela previstas, o
fornecimento as autoridades ali mencionadas de informagdes relacionadas a pacientes vitimas de
atos violentos. Entretanto, determina que essas informagdes sejam restritas a qualificacdo da
vitima e aquilo que contribua diretamente para a apuragédo, exemplificando o tipo de leséo, o
periodo de internagéo e o local em que a vitima foi encontrada no atendimento pré-hospitalar.
Informagdes capazes de comprometer desnecessariamente a intimidade do paciente ndo devem
ser reveladas. Portanto, comunicar um fato ndo é entregar um prontuério, informar que houve
determinada lesdo ndo é franquear toda a historia clinica e a existéncia de dever legal de
notificagdo ndo constitui autorizagao geral para circulagdo documental. Essa distingao € acolhida
pelo Parecer CFM n° 12/2026, segundo o qual o dever legal de comunicar determinado fato ndo
autoriza, por si so, a entrega irrestrita da documentagéo clinica. A extensé@o quantitativa da
informag&o compartilhada néo constitui, isoladamente, critério de licitude de sua revelagao. Tanto
a entrega integral do prontuario quanto o fornecimento de extratos, resultados de exames,
descricbes de lesdes ou esclarecimentos clinicos especificos podem envolver informagdes
protegidas por sigilo profissional. Em qualquer dessas hipoteses, deve existir fundamento juridico
e ético para a comunicagdo, observando-se, adicionalmente, a limitagdo do conteudo ao
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estritamente necessario. Uma informacao isolada pode possuir elevado grau de sensibilidade, de
modo que a menor quantidade de dados revelados n&o torna automaticamente legitimo o
compartilhamento. A minimizagao constitui requisito adicional de prote¢do, e néo substituto da
autorizacdo juridica. Diferente é a situagao das informacgdes abrangidas por dever legal especifico
de comunicacao, cujo fornecimento devera respeitar a finalidade, os destinatarios e os limites
estabelecidos pela norma aplicavel. Também se deve distinguir a comunicagéo de informacao
clinica legalmente exigida da elaboracdo de documento médico especificamente destinado a
esclarecer determinado aspecto assistencial. A eventual elaboracado de relatorio ou esclarecimento
clinico para subsidiar a pericia ndo afasta o dever de sigilo nem dispensa fundamento legitimo
para sua transmissdo. O médico assistente nao deve ser compelido a formular conclusdes médico-
legais estranhas a sua atuacdo terapéutica, embora possa, nas hipdteses juridicamente
autorizadas, prestar esclarecimentos sobre os achados clinicos, procedimentos realizados e
evolugao do paciente.

Sob a perspectiva bioética, estdo em jogo a autonomia, a privacidade, a confidencialidade e o
interesse coletivo. A autonomia confere a pessoa poder sobre seu corpo e sobre o fluxo de suas
informagdes. A privacidade e a confidencialidade protegem esse poder e mantém a confianca
necessaria a assisténcia. Nenhum desses principios deve ser tomado isoladamente. Por isso, a
solucdo eticamente mais consistente ndo € o segredo absoluto nem a abertura irrestrita dos dados,
mas o compartilhamento juridicamente fundado, finalisticamente determinado e limitado ao minimo
necessario. Revela-se aquilo que existe fundamento juridico e ético para revelar, a pessoa
legitimada a recebélo, para finalidade determinada e somente na extensdo necessaria. A
impossibilidade temporéaria de manifestagao da vontade, decorrente de sedagao, inconsciéncia ou
outra condicao clinica, ndo equivale necessariamente a incapacidade civil nem autoriza, por si s6,
a presuncao de consentimento para compartihamento de informagdes protegidas. O paciente
inconsciente permanece titular dos direitos a dignidade, a intimidade, a privacidade e a
confidencialidade. Sua vulnerabilidade aumenta, e ndo diminui, o dever de protecao. A legitimidade
de eventual representante devera ser aferida conforme a legislacéo aplicavel, considerando-se a
natureza da decisdo e a extensao dos poderes de representacéo. O simples vinculo de parentesco
nao deve ser automaticamente equiparado a existéncia de poderes juridicos suficientes para
autorizar a revelagao de informacdes sigilosas a érgaos de investigagéo.

O Parecer CFM n°® 12/2026 admite, nas circunstancias nele examinadas, que pedidos de
prontuario sejam acompanhados de autorizagdo expressa do paciente ou de seu representante
legal. Quando houver conflito de interesses, como na hip6tese de o representante ser suspeito da
violéncia praticada contra o paciente, a solu¢do ndo consiste em presumir que o servigo de saude
adquiriu poder autbnomo para franquear o prontuario. Deveréo ser acionados, com a urgéncia
necessaria, 0s mecanismos protetivos e jurisdicionais adequados. O principio do melhor interesse
pode justificar medidas destinadas a proteger a vitima, preservar vestigios pereciveis e evitar a
perda irreversivel de elementos materiais, desde que tais providéncias sejam juridicamente
cabiveis e ndo provoquem dano nem retardem a assisténcia. Nao deve, porém, ser transformado
em sucedaneo genérico de autorizagao judicial ou de consentimento para acesso documental. A
impossibilidade de obtengdo imediata do consentimento ndo autoriza, por si s, a revelagao
indiscriminada de informagdes clinicas. Tampouco deve impedir a adogdo de medidas
assistenciais, protetivas e de preservacdo de vestigios legitimamente cabiveis. E necessario
distinguir a urgéncia na realizagdo de providéncias materiais, destinadas a evitar o
desaparecimento de elementos probatérios, da autorizagdo para transmisséo de informagdes
sigilosas ja registradas. Quando nao houver fundamento juridico suficiente para a disponibilizagao
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documental, devera ser buscada a via legal apropriada, inclusive judicial, se necessaria, sem
prejuizo da continuidade do atendimento e das demais medidas permitidas pelo ordenamento
juridico.

A Resolucdo CREMEB n° 326/2012 autoriza, nas situagdes por ela previstas, o fornecimento as
autoridades ali mencionadas de informagdes relacionadas a pacientes vitimas de atos violentos.
Entretanto, determina expressamente que essas informagdes sejam restritas a qualificagcdo da
vitima e aquilo que contribua diretamente para a apuragao, exemplificando o tipo de leséo, periodo
de internacéo e local em que foi encontrada no atendimento pré-hospitalar. Informacdes capazes
de comprometer desnecessariamente a intimidade sao vedadas. Portanto, comunicar um fato ndo
é entregar um prontuario, informar que houve determinada lesdo nao é franquear toda a historia
clinica, notificacdo compulséria ndo € autorizacdo geral para circulagdo documental. Essa
distingdo é expressamente acolhida pelo Parecer CFM n° 12/2026, segundo o qual mesmo o dever
legal de comunicar um crime ndo autoriza a entrega irrestrita da documentagao clinica. Sobre este
ponto, existe atualmente manifestagdo de carater nacional especifica e praticamente coincidente
com a questdo submetida ao CREMEB. O Parecer CFM n°® 12/2026 tem como ementa justamente
a vedacgao da entrega direta de prontuarios aos Institutos Médico-Legais sem consentimento
expresso ou prévia autorizagao judicial. O CFM rejeitou expressamente o argumento segundo o
qual a transmissao seria admissivel simplesmente porque realizada “entre médicos”. Em sua
conclusdo, reafirma que nem a condi¢do de vitima, nem a natureza de agédo penal publica
incondicionada, nem a condigdo médica do legista tornam o prontuario documento de circula¢éo
administrativa livre. Embora pareceres ndo tenham a natureza de lei formal, trata-se da orientagéo
deontolégica nacional mais recente e especificamente dirigida ao problema aqui examinado,
circunstancia que lhe confere especial relevancia para interpretacdo uniforme do Codigo de Etica
Médica pelo Sistema Conselhal (CFM/CRMs).

A jurisprudéncia dos tribunais superiores reforca que o dever de sigilo médico nédo constitui mera
obrigagdo corporativa, mas instrumento de protecdo de direitos fundamentais. No Recurso
Extraordinario n° 1.375.558/AC, discutiu-se a requisicdo direta de prontuarios pelo Ministério
Publico no contexto da investigagéo criminal, reconhecendo-se a relevancia da protecao da
intimidade e da intervengao judicial no acesso a documentagao protegida por sigilo. O precedente
deve ser compreendido a luz das circunstancias examinadas, ndo constituindo fundamento para
afirmar que toda e qualquer comunicagdo de informag&o clinica dependa necessariamente de
ordem judicial, inclusive quando exista dever legal especifico de comunicagédo. Mais recentemente,
no Habeas Corpus n° 1.000.918/SP, julgado em abril de 2026, a Sexta Turma do Superior Tribunal
de Justica reconheceu a ilicitude de provas decorrentes de comunicagao indevida a autoridade
policial por profissional assistente que havia obtido informagdes confidenciais durante o
atendimento da prépria paciente. O precedente evidencia que o dever de colaboragdo com a
Justica ndo afasta automaticamente as garantias inerentes a relagdo médico-paciente,
especialmente quando a revelagao possa contribuir para a persecugéo penal do proprio assistido.
Nessa hipotese, incide com particular relevancia a prote¢ao estabelecida no artigo 73 do Cddigo
de Etica Médica, inclusive quanto & vedagao de revelacdo de segredo que possa expor o paciente
a processo penal. Tais decisdes devem ser interpretadas segundo os fatos e fundamentos que
lhes deram origem, sem generalizag&o indevida para situagdes juridicamente distintas, como
comunicagdes compulsérias previstas em lei ou compartilhamentos especificamente autorizados
pelo ordenamento juridico. A protegéo do sigilo ndo se confunde com obstrugéo a Justiga. Do
mesmo modo, a legitimidade da investigacdo ndo converte o profissional assistente em fonte
irrestrita de informagdes confidenciais. A colaboragao legitima pode compreender esclarecimentos
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sobre procedimentos realizados, evolugao clinica e achados objetivos pertinentes a pericia, desde
que exista fundamento ético e juridico para sua comunicagdo. O médico assistente ndo esta
obrigado a substituir o perito na formulagdo de conclusdes médico-legais, tampouco deve ser
constrangido a ultrapassar os limites préprios da atividade assistencial. De outro lado, a invocagéo
do sigilo profissional ndo deve servir de justificativa genérica para impedir atos periciais legitimos,
omitir comunicagdes legalmente exigidas ou deixar de adotar providéncias de preservagao de
vestigios que sejam eticamente e juridicamente cabiveis. O adequado relacionamento entre
médicos assistentes e peritos oficiais deve ser pautado pelo respeito as respectivas competéncias,
pela cooperagdo institucional e pela protecdo dos direitos da pessoa examinada.

CONCLUSAO
Diante de todo o exposto, responde-se:

1. O médico perito oficial ndo possui, apenas em razéo do cargo ou de sua condi¢do de médico,
direito irrestrito de acesso administrativo ao prontuario hospitalar. A competéncia para realizar a
pericia e a prerrogativa de solicitar documentos ndo eliminam o regime juridico de
confidencialidade nem dispensam fundamento especifico para a revelagao.

2. O fornecimento de copia integral ou parcial do prontuario médico, assim como de informagdes
clinicas protegidas por sigilo, depende de fundamento ético e juridico especifico, notadamente
consentimento valido, determinagao judicial ou hipotese legal aplicavel, observados os limites
proprios de cada situagéo.

3. A sedacgdo, inconsciéncia ou impossibilidade temporéria de manifestacdo da vontade nao
constituem consentimento presumido nem conferem automaticamente poderes de representacéo
aos familiares. A legitimidade de eventual representante devera ser verificada conforme a
legislacdo aplicavel, recorrendo-se, quando necessario, aos mecanismos jurisdicionais e
protetivos pertinentes.

4. A Resolucao CREMEB n° 326/2012 permite o fornecimento das informagdes expressamente
nela previstas, nas situacbes e aos destinatarios ali disciplinados, desde que estritamente
pertinentes a apuragao. Isso ndo equivale a autorizagdo para entrega do prontuario.

5. A existéncia de dever legal de notificagdo ou comunicagado autoriza, ou impde, comunicar aquilo
que a lei determina, mas ndo transforma todo o conteudo assistencial em informacéo livremente
acessivel.

6. O fato de o destinatario ser médico-legista e estar submetido ao sigilo profissional néo cria, por
si s0, autorizagédo para acesso. O sigilo do destinatario disciplina 0 uso posterior de informagéao
legitimamente obtida; ndo substitui a base juridica para sua obteng&o.

7. O fornecimento de informagéo protegida ndo configura quebra ilicita de sigilo quando realizado
com fundamento em dever legal, motivo justo devidamente caracterizado, consentimento valido,
determinacéo judicial ou outra hip6tese autorizadora. A existéncia de fundamento juridico para a
revelagdo ndo dispensa a observancia dos principios da finalidade, necessidade, adequacao e
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proporcionalidade, nem autoriza o compartilhamento de informagdes estranhas ao objeto
legitimamente delimitado.

8. O fornecimento de informagdes ou do prontuario fora dessas hipdteses pode caracterizar
violagao ética do dever de sigilo, devendo eventual responsabilizagao individual, graduacdo da
culpa e aplicacdo de sangao ser examinadas no caso concreto, € ndo presumidas abstratamente.

9. O exame médico-legal do paciente hospitalizado deve ser viabilizado quando juridicamente
cabivel e clinicamente possivel, mediante articulagdo com a equipe assistencial, preservacao da
dignidade, privacidade e seguranca, observancia das garantias aplicaveis ao exame e auséncia
de interferéncia indevida no tratamento.

10. A assisténcia a vida, a saude e a integridade do paciente prevalece sobre conveniéncias
probatérias. Vestigios devem ser preservados com a maior brevidade possivel, mas tratamento
indispensavel jamais deve ser retardado ou modificado para favorecer a pericia.

11. O médico assistente deve cooperar com a preservagao dos vestigios e com as comunicagoes
legalmente exigidas, mas n&o deve assumir atividade investigativa incompativel com sua posi¢éo
terapéutica, inclusive porque Ihe é vedado atuar como perito de seu proprio paciente, nos termos
das normas éticas aplicaveis.

12. Todas as solicitagdes e compartihamentos deverdo ser documentados, identificando-se
solicitante, autoridade, finalidade, fundamento juridico, contetido fornecido, responsavel pela
liberagao, destinatario e data, assegurando-se rastreabilidade e seguranca.

13. A protecdo conferida pela Lei Geral de Protegdo de Dados Pessoais deve ser considerada
conjuntamente com as normas de sigilo profissional, ndo constituindo proibicdo absoluta de
compartilhamentos juridicamente autorizados nem autorizagdo autbnoma para revelagao irrestrita
de informagdes clinicas protegidas.

14. As instituicbes de salde devem adotar procedimentos que permitam identificar e avaliar as
solicitagbes medico-periciais, distinguindo os atos legitimamente exigiveis das hipdteses que
dependam de consentimento, determinacao judicial ou outro fundamento autorizador, de modo a
evitar tanto violagdes do sigilo quanto obstaculos injustificados a atividade pericial.

15. A cooperagdo entre médicos assistentes, peritos oficiais e instituicbes hospitalares devera
observar o respeito as respectivas competéncias, a finalidade especifica de cada atividade, a
protecdo dos direitos fundamentais do paciente e a prevaléncia das necessidades assistenciais
sobre conveniéncias investigativas ou probatdrias.

E este o parecer, S.M.J.

Salvador, 29 de setembro de 2026.

EMERENTINO ELTON SOUSA DE ARAUJO
Conselheiro Relator
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